Los “tree shelters” no mejoran el establecimiento de la encina ni sembrada ni plantadz
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Resumen

La restauracion asistida mediante la plantacion de arboles en ambientes duros y abiertos,

como las dehesas, suele fracasar debido a la competencia de las malas hierbas y a los

periodos de sequia tipicos de los veranos mediterraneos. Se sabe poco sobre los efectos
microclimaticos de los protectores de plantas (‘tree shelters’) sobre la respuesta temprana de
plantulas de especies del género Quercus producidas por siembra directa de bellota. En este
trabajo, exploramos la respuesta que las plantulas de encina (Quercus ilex L. subsp. ballota /&
(Desf.) Samp.) provenientes de siembra directa de bellota tienen frente al microambiente §

creado por los protectores respecto a plantones convencionales de vivero en términos de ’
emergencia, supervivencia, crecimiento y resiliencia después de la cosecha. Para ello, se ‘”‘*

largos

monitorizaron la altura de la plantula, el didmetro del cuello de la raiz, el numero de hojas y la == 5 "Fe¥

bellotas y se trasplantaron 300 plantulas que se estudiaron hasta 2022.

2017 2018 2019 2020 2021 2022 Meto d 0O lo gia
St KGR M -1 especie (Quercus ilex L. subsp. ballota (Desf.) Samp.)
¢l N -6 arboles madre (bellotas 2016y 2017)
v -5 protectores (Tubex, Mixto, Teja, Corcho, Control)
vivero  _ Flantacion -1 sitio (IFAPA Camino de Purchil, Granada, SE Espana)
- N -5 bloques
D{ -Métodos de revegetacion: C1=siembra Febrero 2017,
C2=plantacién Febrero 2018; C3=siembra Febrero 2018
CEMET) @ ventt - -900 puntos de siembra/plantacion
C3 - bas (C1=300 bellotas; C2= 300 plantulas; C3=300 bellotas)

-Peso de la bellota

-Efectos del arbol madre
-Emergencia/Supervivencia
-Medidas de crecimiento relativo

Diagrama que representa los diferentes métodos de revegetacion realizados en este
estudio. RGR =Tasa de crecimiento relativo anual que es medido para las diferentes
variables de crecimiento. Las flechas azules indican el momento de la cosecha de biomasa
aérea. RGR_R indica la tasa de crecimiento relativo de los rebrotes.
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Efecto de los protectores sobre el indice de esbeltez (SR) en todos los muestreos para
e los 3 métodos de revegetacidn. Las lineas discontinuas indican el intervalo de 4 a 6 que
CO n C l u SI O n es se consideran los valores adecuados en Q. ilex para plantulas de vivero de 1 ano. 201
-~La tasa de emergencia estuvo positivamente influida por el protector Tubex (86%) frente al 64%
control y especialmente por el peso inicial de la bellota. Por el contrario, el arbol madre o el ano de T 3
. . . ’ 6 Biomasa hojas/n° hojas **
siembra no parecieron tener ningun efecto.
° ° o o o o a
- La tasa de supervivencia de las bellotas emergidas (88%) no mostro significativamente diferencias ? I
. s . , I
con la plantacion (91%) y no se vio afectada por el arbol madre, el protector o el peso de la bellota. ]
- Elindice de esbeltez fue considerablemente mayor en las plantulas procedentes de bellotas sembradas
directamente que en las que fueron trasplantadas. .
- A excepcion de la Teja, todos los protectores mostraron un indice de esbeltez mayor que el Control,
especialmente el protector Tubex, que también mostro un menor numero de hojas y una menor
0
1 2 3

biomasa seca aérea que los tratamientos Control, Corcho y Teja.

- En el momento de la cosecha de las plantas, todos los parametros relacionados con el crecimiento
seguian dependiendo en gran medida del peso de las bellotas y de las caracteristicas iniciales de
las plantulas registradas tras el primer ano de crecimiento.

- La tasa de rebrote y el crecimiento también dependieron en gran medida del peso de la bellota y de
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Tipos de protectores: 1=Control, 2=Corcho,
3=Mixto, 4= Teja, 5=Tubex
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Variables de crecimiento relativo (media £ 95% IC) medidas en el momento de la cosecha de las plantulas para los
diferentes protectores. RCD= diametro del cuello de la raiz; SR= indice de esbeltez (altura/RCD); LB:L= biomasa
hojas/numero de hojas. Tipos de protectores: 1=Control, 2=Corcho, 3=Mixto, 4= Teja, 5=Tubex
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Valores medios = 95% del intervalo de confianza de las variables de crecimiento relativo medidas en el
momento de cosecha de las plantulas, para cada método de revegetacion (1=C1, 2=C2, and 3=C3). RCD=
diametro del cuello de la raiz; SR= indice de esbeltez (altura/RCD); LB:L= biomasa hojas/nimero de hojas.
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